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ACTUALITATEA TEMEI

De cele mai multe ori, stabilirea timpului de executare a documentuui prin metode
de expertiza nu este posibila.

Am intalnit mai multe lucrari ale expertilor cu concluzii despre imposibilitate, formulate
n temeiul lipsei metodicilor de acest gen. Parerea mea este, ca pentru fiecare caz in parte,
trebuie de ales algoritm speific de investigatii si respectiv, indici criminalistici caracteristici
anume circumstntelor de caz si de foarte multe ori, problema poate fi solutionata sau cel
putinpot fi orientati ordonatorii spre anumite situatii importante pentru investigarea cauzei.

OBIECTIVE

- llustrarea unui caz despre determinarea timpului de executare a documentului
prin metode criminalistice (cercetari tehnice ale documentelor).

METODE DE CERCETARE

Analize asupra unui caz din parctica de expertiza tehnica a documentelor:
Obiect de expertizat:
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Materiale in litigiu:

- CD cu informatia extrasa din portalul de stiri al website-ului www.unimedia.info;
Materiale pentru comparatie:

- dosarul privind aplicarea masurii preventive n privinta tnvinuitului Vicol Nicolae,
pe 106 file, in care sunt cusute copiile actelor —-mostre de comparatie: f.d. 20, 23 avers, 28
avers, 29 avers, 30 avers, 34, 35 avers;

- dosarul privind aplicarea masurii preventive in privinta invinuitului Sirbu Veaceslav, pe
101 file, in care sunt cusute copiile actelor -mostre de comparatief.d. 10, 11 avers, 17, 20
avers, 25 avers, 26 avers, 27 avers;

- cauza penald nr.2012978140, in care sunt cusute actele ( in original) mostre: - vol.ll - f.d.

84, 85, 86; - vol.lll - f.d. 184, 185 avers;

Obiective:

1. A fost oare obtinutd informatia extrasd din portalul de stiri al website-ului
www.unimedia.info continutd in fisierele de tip JPG de pe CD-R prezentat la expertizd, din
(sunt enumerate dosarele in care se gdsesc actele pentru comparatie)?

2. Dacd da, in ce mod si care este timpul relativ al copierii informatiei continutd in
fisierele de tip JPG de pe CD-R prezentat la expertizd?

(intrebare formulata la initiativa expertilor, in conformitate cu p.4) alin.(5), art.88
CPP RM.)

Algoritmul expertizei date, fara a reda detalii de metodica generald, a fost urmatorul:

I. Examinarea informatiei extrase din portalul de stiri al website-ului
www.unimedia.info, care se contine pe CD-R —ul prezentat in calitate de material in litigiu, cu
scopul de a identifica originalul (actele de pe care a fost obtinuta) acesteia, obtindnd rezultate
care ne-au permis sa concludem, ca imaginile continute pe CD-R au fost executate de pe
originale (in acest context prin ,original” se are in vedere actul in original sau in copie de pe
care s-a realizat imaginea din fisier) obtinute la acelasi dispozitiv de imprimare.

Il. Examinarea obiectelor identificate intre ele, urmare carui fapt am stabilit, ca
originalele actelor de pe care s-au obtinut imaginile examinate de pe CD-R-ul dat, au fost
executate de pe acelasi set de acte (copii) cu ajutorul tehnicii de multiplicare (aceluiasi
copiator), dupa care unele din ele (se face referinta la tabelul nr.2) au fost supuse modificarilor
continutului initial, transformate in forma electronica, in care s-au prezentat la expertiza.

Ill. Gruparea obiectelor examindrii in baza: continutului textual, indicilor grafici,
stilistici, topografici, etc., a permis sa stabilim, ca trei obiecte din cele examinate —
alcatuiesc imagini ale filelor unui act.

IV. Examinarea comparativd a acestor obiecte cu materialul comparativ prezentat, ce a
permis identificarea dosarului de pe care s-a executat copii si modalitatea executarii, inclusiv
prezenta modificarilor continutului initial al copiilor executate si altor operatii de transformare;

V. Examinarea comparativd a obiectelor identificate, care a permis stabilirea timpului
relativ de executare actelor reprezentate in imagini pe CD-R:
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Mai jos prezint aprecierea rezultatelor pe care am fondat concluzia:

»Judecand dupa modificarile continutului initial prezente in originalele (in acest context
prin ,,original” se are in vedere actul de pe care s-a obtinut copia examinata) de pe care s-au
realizat imaginile in litigiu si dupa natura diferentelor mentionate mai sus, concludem, ca
multiplicarea f.d. 34 avers si revers, 35 avers, 23 avers, 20 avers si revers, 28 revers, 29 revers si
30 avers din dosarul nr. 14-11/13 (Vicol N.A.), a avut loc dupa coaserea acestor file in dosar si
depunerea semnaturilor executate cu instrument de scris, colorant albastru pe f.d. 20 avers, 23
avers, 28 avers, 29 avers, 30 avers, 34 avers, 35 avers. - intrebare solutionatd la initiativa
expertilor, in drept p. 4), alin.(5), art.88 CPP RM.” [2]
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Im.1. Fragment mdrit a pdrtii inferioare a im. Im.2. Fragment mdrit a pdrtii inferioare a f.d.
din fisierul (13623480876307)- ob.5 al cercetarii 20 avers din dosarul nr. 14-11/13 (Vicol N.A.)
cu marcarea unor coincidente individuale

Fig.1. Aspect mdrit al fragmentelor similare de pe obiectele comparate.

in final am formulat urmdtoarele concluzii:

1. Informatia extrasa din portalul de stiri al website-ului www.unimedia.info, care se
contine pe CD-R —ul prezentat la expertiza in calitate de material in litigiu, anume, 9 fisiere de
tip graficc cu numele: 1362348096545.jpg, 362348111911.jpg, 13623480876307.jpg,
13623480914449.jpg, 13623481003352.jpg, 13623481036796.jpg, 13623481072997.jpg,
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13623481141772.jpg, 13623481185300.jpg. (cate o imagine in fiecare) — a fost obtinutdde
pe copiile actelor, cusute in dosarul nr. 14-11/13 (Vicol N.A.) si prezentate in calitate de
material comparativ.

2. Aceasta informatie s-a obtinut prin multiplicarea f.d. 34 avers si revers, 35 avers,
23 avers, 20 avers si revers, 28 revers,29 revers si 30 avers, dupa care unele din ele ( vezi
mai sus tabelul nr.2) au fost supuse modificarilor continutului initial, si transformate in
forma electronica, in care sunt prezentate la expertiza.

Informatia data s-a obtinut dupa coaserea filelor respective in dosarul nr. 14-11/13
(Vicol N.A.) si executarea semnaturilor cu instrument de scris cu colorant albastru pe f.d.
20 avers, 23 avers, 28 avers, 29 avers, 30 avers, 34 avers, 35 avers - intrebare solutionatd
la initiativa expertilor, in drept p. 4), alin.(5), art.88 CPP RM [2].

CONCLUZII

De cele mai multe ori, pot fi solutionate intrebari cu privire la timpul executarii
documentului, doar ca cer o abordare nestandarda, de aceia si nu sunt metodici speciale
pentru aceste scopuri. Totul depinde de modul in care expertul gandeste, doreste si este
motivat intelectual sa stabileasca situatii cu adevarat importante pentru caz.
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