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Abstract: The testament — a complex juridical act. When a person dies, its patrimony is
passed on to his heirs, according to the rules of legal succession or those of testamentary
succession. In Romanian civil law, the ab intestat succession acts as common regime;
however, it can be completely or partly removed by the enactment of a will. Coming from
the Latin word testis (witness), the testament is regulated in the new Civil Code along with
donation, as a unilateral, personal and revocable act by which a person, called the testator,
disposes of his goods in one of the legally regulated forms, for the time when he will no
longer be alive. By taking into account the previous criticisms, the Romanian lawmaker has
adequately regulated the legate and the will in a distinctive manner, by correctly
appreciating that the testament is merely the final wish of the testator which can consist of
patrimonial provisions, namely legates. This is not mandatory, as the will can consist of non
patrimonial provisions, without calling into question his character of act of final will. The
auhors expressed a series of opinions regarding the legal nature of the will. Whether it is
characterized as a legal act or as a legal form or legal pattern, the will must be seen as a
form of expression of the final act of will of the testator which consists of, along with
legates, a series of other legal acts of different legal nature, which represent the judicial
,support” of the legate and of the other provisions of the will. As it is a legal act, it must
fulfill the general conditions of the legal act, as well as the formal conditions required by
law. The will is a unilateral legal act; it is personal, revocable, and solemn, with a death
clause. If, on the outside, it must have an ad validitatem form, the law makes no provisions
regarding its content. In case there is any doubt regarding the testator’s intent,
jurisprudence tends to give meaning to the real will of the testator, as opposed to the
declared will and the literal sense of the terms, thus reaffirming the principle of real will, as
regulated in liberal matters.
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1. Evolutia testamentului

“n
|

Asa cum a aratat marele profesor M. Eliescu, dreptul civil cuprinde “in reteaua deasa a
normelor sale intreaga viatd omeneasca. El incepe prin a se pleca asupra leagdnului copilului,
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patrunzand chiar in tainele conceptiunii, se ocupa de logodna, organizeaza casatoria, pentru a
termina cu moartea si cu urmarile asupra patrimoniului, adica cu succesiunea, denumita si
mostenire sau eredeitate””.

La moartea unei persoane, patrimoniul acesteia se transmite mostenitorilor
defunctului, fie dupd regulile mostenirii legale, fie dupa cele ale mostenirii testamentare. n
dreptul civil roméan, mostenirea ab intestat reprezinta regula, insa ea poate fi inlaturatd, in tot
sau in parte, pe cale testamentara. Potrivit art.955 Cod civil, patrimoniul defunctului se
transmite prin mostenire legala, in masura n care cel care lasa mostenirea nu a dispus altfel
prin testament. Asadar, din modul de redactare al textului legal indicat, rezulta ca in dreptul
roman mostenirea legald este regula, iar mostenirea testamentara constituie exceptia. Nu
trebuie pierdut din vedere nici faptul ca cele doua moduri de deferire a mostenirii, mostenirea
legald si mostenirea testamentard, pot coexista, ele nefiind incompatibile. Tn cele ce urmeazi
vom analiza evolutia testamentului, punctand discutiile doctrinare ce s-au lansat de-a lungul
timpului in privinta actului de ultima vointa.

Testamentul a fost cunoscut pentru prima data la Atena, acolo unde a fost utilizat de
catre Solone. Dreptul de a dispune nu era insa absolut liber si discretionar, o persoana putand
dispune de averea sa prin testament doar in masura in care nu avea copii legitimi. Mai mult
decat atat, dreptul de a testa era recunoscut numai cetatenilor greci niscuti in Atena’.

Montesquieu a sustinut ca pentru prima oara succesiunile au fost organizate in
primele legi ale romanilor. Informatii despre primele testamentele din vechiul drept civil roman
le ofera Gaius, acesta relatand despre cele doua tipuri de testamente primitive - unul pe care
romanii il intocmeau cu ocazia convocarii comitiilor, deci pe timp de pace, si care era rezervat
familiilor de patricieni bogati, si unul pe care il intocmeau in procinctu, adica in timp de razboi.
Ulterior, din cauza multiplelor inconveniente constatate, s-a addugat cel de-al treilea tip de
testament, care se intocmea prin arama si balanta.

in spatiul autohton, mostenirea legald a prezentat o individualitate proprie si o
existenta anterioara celei testamentare, astfel cd in momentul in care aceasta din urma a
aparut, ele se excludeau reciproc3. Cu timpul nsd, randuielile juridice locale s-au contopit cu
cele de ocupatie roman3, dand nastere unui nou sistem de drept® in cadrul ciruia succesiunea
testamentara coexista cu succesiunea ab intestat. Prima forma de testament utilizatd a fost
testamentul verbal.

Succesiunea testamentara a aparut dupa consolidarea proprietatii individuale in
cadrul obstilor satesti, unul din factorii care a determinat extinderea acesteia fiind cel de natura
religioasd, credinciosii fiind indemnati sa lase danii lacasurilor de cult, in special manastirilor, in
scopuri spirituale — slujbe pentru iertarea pacatelor si odihna sufletului. Libertatea de a testa,
stimulata de biserica, a aparut in scopul intretinerii cultului funebru, personal de aceasta data si
nu al familiei.

La inceput, transmisiunea testamentara a mostenirii se realiza pe calea testamentului
oral, numit limba de moarte, apoi in temeiul celui scris, numit carte, isvod, zapis, diata. Ambele
se faceau in prezenta martorilor, de regula fete bisericesti. Testamentul scris se semna prin
punerea degetului sau a pecetei si trebuia datat. Prin exceptie, daca testatorul se afla in
imposibilitate de a semna, testamentul putea fi semnat si de cel care il scria sau de catre preoti.
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Parintii 1i puteau dezmosteni pe fiii raufacatori sau lipsiti de respect. Testatorul trebuia sa
respecte rezerva cuvenita rudelor apropiate in ceea ce priveste bunurile mostenite, dar putea
testa liber in ceea ce privea bunurile dobandite®. Pentru a asigura pastrarea bunurilor in familie,
era admisa substitutia fideicomisara.

Serbii aveau dreptul de a-si intocmi testament numai cu privire la bunurile casnice,
fara valoare economica, si de imbunatatirile aduse de ei mosiei (case, plantatii, vii etc.) asupra
carora aveau un drept de folosinta. Ei puteau dispune doar in favoarea familiei, iar nu in
favoarea unor terti.

Dupa formarea statelor romanesti, au aparut primele pravile bisericesti care contineau
atat dispozitii bisericesti, cat si dispozitii cu caracter juridic. La mijlocul secolului al XVII-lea au
fost adoptate cele mai importante doud pravile feudale - Cartea Romaneasca de Invitatura din
anul 1646’ si indreptarea Legii sau Pravila cea Mare din anul 1652° . Dispozitiile acestora erau in
principiu asemdnatoare si prevedeau, in materie de succesiune, faptul ca mostenirea putea fi
transmisa fie prin testament, scris (zapis) sau oral (cu limba de moarte), fie fara testament.

in Transilvania, in perioada voievodatului, au fost elaborate o serie de lucrdri si
hotarari cu scopul de a indspri exploatarea romanilor din Transilvania. in materie succesorald,
era admisa coexistenta mostenirii legale cu cea testamentara, insa in conditii deosebit de aspre
pentru romani. Astfel, pamanturile {aranilor aserviti si legati de glie care nu aveau succesori
treceau in proprietatea regelui iar apoi a nobililor. Bunurile mostenite treceau asupra rudelor
jar cele cumpérate puteau fi transmise altor persoane pe cale testamentard. in lipsd de
mostenitori legali, iobagii putea dispune doar de bunurile lor mobile si de jumatate din bunurile
imobile achizitionate. Bunurile imobile de bastina si cealalta jumatate din bunurile imobile
achizitionate reveneau stipanului feudal’. Mai tarziu, in perioada 1691-1848, a fost recunoscut
dreptul iobagilor de a dispune liber prin testament de bunurile lor.

Reglementdri mai amanuntite despre testamente au aparut in Moldova si in Tara
Romaneascd, unde cele mai importante legiuiri au fost: Pravilniceasca Condica, Codul Calimach
si Legiuirea Caragea.

Pravilniceasca Condica a intrat in vigoare in Tara Romaneasca in anul 1775 sub domnia
lui Alexandru Ipsilanti si s-a aplicat pana la adoptarea Codului Caragea. in materie testamentars,
Condica reglementa conditiile de valabilitate a testamentului, facand vorbire atat despre
conditiile de fond cét si despre cele de forma, precum si cazurile de nulitate a diatei. in acest
sens, Condica prevedea urmatoarele conditii de valabilitate ale testamentului: - necesitatea
semnarii inscrisului de catre testator, datarea acestuia, semnatura martorilor si capacitatea de a
testa a autorului™.

,Adunarea” lui Andronache Donici a aparut in anul 1814 si cuprindea o serie de
dispozitii legale In materie testamentara. Astfel, inca de la inceput, ,Adunarea” definea diata,
dar si codicilul, ca fiind adaosul la o dispozitie testamentara anterioara. Varsta intocmirii diatei
era prevazuta ca fiind cea de 14 ani, iar cazurile de nulitate erau clare si multiple: - lipsa
mentiunii privind numele mostenitorului, incapacitatea mostenitorului, nasterea unui copil
ulterior intocmirii diatei, neindeplinirea conditiilor de forma prevazute ad validitatem (lipsa
semnaturii testatorului sau a martorilor). Tot in cuprinsul condicii se prevedea in mod expres
dreptul celor condamnati la moarte de a-si intocmi un testament.
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Codul Calimach (Condica Tivilda a Moldovei) a fost intocmit la initiativa domnitorului
Scarlat Calimach. Fiind influentat de legislatia austriaca si de dreptul civil roman, acesta
admitea testamentele verbale, sub rezerva de a fi intocmite in prezenta a cinci martori de buna-
credinta care, la nevoie, trebuia s3 depuna marturie in instanta in ceea ce priveste existenta
acestuia si discernamantul testatorului. Testamentul intocmit fara martori era valabil doar daca
era scris, semnat si datat de catre testator si, de asemenea, cuprindea mentiunea privind locul
Tntocmirii sale. Testamentul scris de o alta persoana decat testatorul era valabil daca purta
semnatura autorului si a trei sau cinci martori. Daca testatorul era nestiutor de carte, atunci
lipsa semnaturii putea fi suplinita prin aplicarea unei cruci.

Codul Calimach dadea testatorului posibilitatea de a testa si in fata judecatorului,
acesta fiind obligat sa scrie dispozitiile testamentare in forma autentica.

Pe langa aceste doua forme de testament, cel verbal facut in prezenta martorilor si cel
autentic facut in prezenta judecatorului, acelasi Cod recunostea si testamentul olograf, scris,
datat si semnat de mana testatorului, precum si cel mistic’". Codul s-a aplicat pan3 la 1
decembrie 1865 cand a intrat in vigoare Codul Civil.

Legiuirea Caragea intocmita si publicata in anul 1818 in Tara Romaneasca din ordinul
domnitorului loan Gheorghe Caragea, nu recunostea testamentul verbal, el impunand ca diata
sa se faca in scris si in prezenta unui arhiereu, a judecatorului sau a trei martori. Acest cod s-a
aplicat, de asemenea, pana la intrarea in vigoare a Codului Civil ca urmare a Marii Uniri.

Dupa Marea Unire de la 1859 realizata prin dubla alegere a lui Alexandru loan Cuza,
sub domnia si din dispozitia sa s-a intocmit Codul Civil de la 1865 in vigoare in principatele
Moldova si Tara Romaneasc3, iar ulterior in Romania pana in anul 2011.

Ca urmare a amplelor schimbari socio-politice intervenite la nivel national dar si
international, intrucat nu mai raspundea noilor realitati iar intelegerea textelor sale era greoaie,
in anul 2010 a fost adoptat Noul Cod Civil* care a intrat in vigoare la 1 octombrie 2011. Acesta
este In mare parte o revizuire a vechiului Cod Civil romanesc, actualizat cu aporturile doctrinare
si de jurisprudenta, dorindu-se a fi o imbinare fericita intre codurile francez, italian, elvetian,
german si roman de la 1864". Noua reglementare acorda o atentie sporita institutiei
testamentului pe care o reglementeaza in mod minutios, raspunzand astfel criticilor si
sugestiilor formulate ih mod constant in doctrina si jurisprudenta de-a lungul timpului.

2. Natura juridica a testamentului

Testamentul a constituit obiect de preocupare permanenta a doctrinei, fiind privit fie
ca inventar de bunuri dar si ca act de ultima vointa al defunctului prin care se stabilea destinatia
bunurilor succesorale. Valer Moldovan definea testamentul ca fiind ,,0 anumitd specie de
scrisoare” ce semnificd ,,exprimarea vointei din urma a unui om asupra averii, ce va ramane
dupa moartea lui”, ,cea mai convingatoare, mai sincera si mai pilduitoare expresie a ceea ce
omul intelege prin proprietate si destinul ei”**.

Provenind de la latinescul testis (martor), testamentul este reglementat in Noul Cod
Civil alaturi de donatie, ca fiind actul unilateral, personal si revocabil prin care o persoana,
numita testator, dispune, in una din formele cerute de lege, pentru timpul cand nu va mai fi in
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viata. Desi legiuitorul roman limiteaza posibilitatea de a dispune cu titlu gratuit doar la doua
modalitati: donatia si legatul cuprins in testament, exista si mijloace de a dispune mortis causa
in afara testamentului®®, dar cu respectarea anumitor reguli impuse de legiuitor.

Retinand criticile formulate in doctrina anterioara, legiuitorul contemporan a reusit sa
surprinda in dispozitiile Noului Cod Civil distinctia esentiala dintre legat si testament, apreciind
n mod corect faptul ca testamentul este doar actul de ultima vointa al testatorului care poate
cuprinde in continutul sau dispozitii cu caracter patrimonial, respectiv legate. Acest fapt insa nu
este obligatoriu, In sensul ca testamentul poate cuprinde exclusiv dispozitii cu caracter
nepatrimonial, fara ca prin aceasta sa fie pus la indoiala caracterul sdu de act de ultima vointa.
Tn mod intelept, legiuitorul modern a reusit s& evidentieze in cuprinsul definitiei legale oferite
faptul cd transmisiunea bunurilor este doar facultativa si accesorie'®. Sustinem aceasta
afirmatie raportat la continutul art. 1034 din Noul Cod Civil care prevede ca ,testamentul este
actul unilateral, personal si revocabil prin care o persoana, numita testator, dispune, in una
dintre formele cerute de lege, pentru timpul cand nu va mai fi in viata”. Legiuitorul nu face
referire in nici un mod la natura sau continutul dispozitiilor mortis causa cuprinse in testament;
el nu limiteaza, asadar, posibilitatea testatorului de a dispune doar prin acte cu caracter
patrimonial, iar ubi lex non distinguit nec nos distinguere debemus.

Mai mult, in cuprinsul art 1035 din Noul Cod Civil este reglementat cuprinsul
testamentului, statuandu-se cu valoare de principiu faptul ca ,testamentul contine dispozitii
referitoare la patrimoniul succesoral sau la bunurile ce fac parte din acesta, precum si la
desemnarea directd sau indirecta a legatarului. Alaturi de aceste dispozitii sau chiar si in lipsa
unor asemenea dispozitii, testamentul poate sd contind dispozitii referitoare la partaj,
revocarea dispozitilor testamentare anterioare, dezmostenire, numirea de executori
testamentari, sarcini impuse legatarilor sau mostenitorilor legali si alte dispozitii care produc
efecte dupd decesul testatorului”. Fata de modalitatea de exprimare a legiuitorului, care
prevede in mod clar in continutul normei juridice faptul ca alaturi de dispozitiile referitoare la
patrimoniul succesoral sau la bunurile ce fac parte din acesta sau chiar si in lipsa acestora,
testamentul poate sa contina si alte dispozitii de ultima vointa, in opinia noastra nu poata fi
pusa la indoiala existenta testamentului chiar si in lipsa legatelor.

Concluzionand, in opinia noastra testamentul poate contine dispozitii cu caracter
patrimonial (legate) si/sau alte dispozitii cu caracter nepatrimonial care nu au efect translativ
de proprietate, fara ca prin aceasta sa fie afectatd valabilitatea testamentului®’. Desi
testamentele cuprind in mare parte numai legate, aceasta fiind doar o realitate statistica iar nu
una juridica, totusi de aici nu se poate trage concluzia ca testamentul ar trebui identificat cu
legatul, caci pe langa legate si dispozitii cu caracter nepatrimonial, testamentul poate contine si
alte dispozitii care ar putea fi calificate drept mixte in masura in care nu presupun decat indirect
masuri cu caracter patrimoniallg,

n ceea ce priveste natura juridicd a testamentului, intr-o opinie™ testamentul a fost
caracterizat ca fiind un tipar juridic care consemneaza o manifestare de vointa exprimata sub
forma unui legat, rolul siu fiind doar acela de act juridic care contine legate. Tn cazul in care
testamentul cuprinde si alte dispozitii in afara legatelor, atunci ne aflam in prezenta unei unitati
materiale a unui singur inscris care cuprinde doua sau mai multe acte juridice deosebite: un
testament al3turi de alte acte®.
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ntr-o altd opinie”, testamentul a fost caracterizat ca fiind o form3 juridicd, prin
intermediul cdreia testatorul poate dispune prin legate de bunurile sale, dar care poate
cuprinde si alte dispozitii dintre cele enumerate la art. 1035 din Noul Cod Civil. El este conceput
ca un act juridic in sensul de negotium juris, doar ca forma de exprimare, ca forma juridica,
testamentul fiind un Tnscris intocmit cu solemnitatea anume prevazuta de lege. De aceea, s-a
apreciat cd testamentul nu este un act juridic omogen, ci el constituie o simpld forma, un tipar,
n care se imbraca o pluralitate de acte juridice de sine statatoare, fiecare cu un regim juridic
propriu.22

Se constata faptul ca, desi poarta denumiri diferite, esenta opiniilor este identica, in
sensul ca ambele ajung la concluzia ca testamentul reprezinta doar suportul juridic al legatelor.

Opinia majoritara exprimata a fost in sensul ca testamentul este un act juridic, adica o
,manifestare de vointa intervenita in scopul de a produce efecte juridice concretizate in
crearea, modificarea, transmiterea sau stingerea unui raport juridic concret”za, apreciindu-se ca
esenta testamentului se suprapune perfect peste definitia actului juridic. Astfel, testamentul
este rodul manifestarii unilaterale de vointa iar scopul manifestarii vointei testatorului vizeaza
producerea de efecte juridice dupa moartea testatorului. S-a apreciat ca actul juridic este genul
iar testamentul este specia24, care cuprinde atat legate cu efect translativ de proprietate, cat si
alte mdsuri fird continut patrimonial luate de testator. In aceast3 viziune, testamentul se
prezinta ca un act juridic complex si eterogen care contine in sine mai multe acte juridice,
independente ca regim juridic si finalitate™.

Tot cu privire la natura juridica testamentului s-a exprimat si opinia izolata ca
testamentul este doar actul, inscrisul (instrumentum), in care se concretizeaza liberalitatea
consimtitd in vederea decesului (negotium), testamentul fiind asadar doar actul probator al
Iegatuluize. n aceasta opinie, testamentul este privit doar ca inscrisul constatator al Iegatului27.

Fie ca este caracterizat ca act juridic, fie ca este caracterizat ca forma juridica sau ca
tipar juridic, testamentul trebuie privit ca forma de exprimare a ultimei manifestari de vointa a
testatorului care poate cuprinde legate si/sau o serie de alte acte juridice de natura diferita,
reprezentand ,suportul” juridic al legatului si al celorlalte dispozitii de ultimd vointa ale
defunctului. Indiferent, insa, de modul de exprimare, testamentul trebuie privit atat ca
instrumentum cat si ca negotium.

3. Caracterele juridice ale testamentului

Testamentul este un act juridic, intrucat el cuprinde o manifestare de vointa facuta cu
intentia de a produce efecte juridice. Fiind un act juridic, el trebuie sa indeplineasca conditiile
de fond generale ale actului juridic precum si conditiile de form& impuse de lege. in mod
particular, testamentul este un act juridic unilateral, personal, revocabil, solemn, pentru cauza
de moarte. Caracterul translativ de proprietate nu se numara printre caracterele juridice ale
testamentului intrucat acesta se manifesta doar in mod exceptional si doar in ceea ce priveste
legatele. De aceea, testamentul a fost caracterizat ca fiind un act care ocupa un loc deosebit
intre actele unilaterale, dat fiind ca efectul translativ este exceptional si nu se Tnscrie printre
efectele obisnuite ale actelor unilaterale®.
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A. Testamentul — act juridic unilateral

Testamentul nu este un contract intrucat nu presupune intalnirea a doua vointe. El
emana exclusiv de la testator, reprezinta opera sa exclusiva, de aceea este imaginea perfecta a
principiului autonomiei de vointd. Principiul autonomiei de wvointa sau al libertatii
contractuale® presupune faptul cd vointa individuala creeaza dreptul, ea nefiind altceva decat
un sinonim al liberttii umane™®. Aceasta nu este o vointi ghidatd de impuls, ci este o vointa
rational3 si constient3 in sine>". Tn drept, libertatea personald se manifest3 sub forma libertatii
de a alege si de a decide, astfel incat libertatea vointei interne este doar o consecinta a libertatii
contractuale. Asadar, simpla manifestare de vointa a testatorului este suficienta pentru a opera
transmisiunea bunurilor la moartea acestuia, acceptarea gratificatului nefacand altceva decat sa
consolideze transmisiunea succesoral3>.

S-a pus problema in literatura de specialitate daca aceasta forta a actului unilateral nu-
si are radacinile in trecutul religios al acestui act, afirmandu-se ca, la fel ca in materia
contractelor, teoria autonomiei de vointa s-a alaturat traditiei crestine pentru a da astfel forta
testamentului ca act juridic unilateral®.

B. Testamentul —act juridic personal

Fiind un act juridic personal, testamentul nu poate fi incheiat prin reprezentare,
conventionald sau legald, ori cu asistarea ocrotitorului legal. Faptul ca testatorul apeleaza la
sfaturile unei alte persoane de specialitate nu este de natura sa inldture caracterul personal al
testamentului atata timp cat acesta este intocmit exclusiv de catre testator si exprima vointa sa
ultima, unica si reala.

n doctrina a fost exprimata ideea potrivit cireia, raportat la prevederile art. 988 din
Noul Cod Civil care stipuleaza faptul ca cel lipsit de capacitate de exercitiu sau cu capacitate
restransa nu poate dispune de bunurile sale prin liberalitati si cele ale art. 984 al. 2 din acelasi
Cod n conformitate cu care nu se pot face liberalitati decat prin donatie sau legat cuprins in
testament, Noul Cod Civil nu interzice minorului sa-si intocmeasca un testament, ci doar sa
dispun3 prin legat®®. Tn consecint3, minorul poate dispune prin testament, ins3 doar in misura
n care se dovedeste cd a actionat cu discernamant iar consimtamantul sdu nu a fost viciat si
doar daca dispozitiile sale nu au continut patrimonial.

in doctrind s-a apreciat cd din caracterul personal al testamentului ar rezulta si
caracterul sau individual, in sensul ca el trebuie sa fie opera exclusiva a autorului sau, in felul
acesta evitandu-se posibilitatea ca testatorii sa se influenteze reciproc in momentul ultimei
manifestiri de voint3™.

Legea interzice Th mod expres ca doud sau mai multe persoane sa testeze prin acelasi
act una in favoarea celeilalte sau in favoarea unei terte persoane®®, mijlocul prin care se poate
realiza aceasta posibilitate fiind testamentul reciproc. Testamentul reciproc este acel act juridic
care contine manifestarile de vointa a doua sau mai multor persoane, care testeaza fie una in
favoarea celeilalte, fie in favoarea unui ter’;37. Asadar, testamentul reciproc presupune
exprimarea unei singure vointe a autorilor sdi, sa fie doua testamente intr-unul singur, care sa
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poarte doua semnaturi si sa reglementeze doua succesiuni, caci ceea ce legea opreste nu este
intrunirea material3, ci intrunirea juridici a dous sau mai multe testamente®. Prin interzicerea
testamentului reciproc se impiedica posibilitatea ,,ca buna-credinta a unuia dintre testatori sa
fie surprinsa ca urmare a revocarii emanand ulterior de la celalalt, fara ca el sa stie"39, ratiunea
interdictiei rezultdnd tocmai din caracterul individual al testamentului.

C. Testamentul — act juridic revocabil

Testamentul este un act esentialmente revocabil tot timpul cat testatorul se afla in
viatd si Tsi pastreaza capacitatea de dispozitie. Revocabilitatea este de esenta testamentului, de
aceea testatorul nu poate sa renunte la dreptul de a-si schimba sau revoca dispozitiile
testamentare, aceastd renuntare constituind un act (pact) asupra unei mosteniri viitoare
prohibit de lege. Dreptul testatorului de a—si revoca propriul testament este unul absolut care
nu poate fi ingradit n nici un fel' si poate fi exercita in mod liber si discre’;ionar41 intrucat
caracterul revocabil al testamentului este de ordine publicé“. Pentru aceleasi considerente,
este inadmisibila o actiune n constatarea unui abuz de drept rezultat din exercitarea
discretionard a dreptului de a revoca un testament®. Revocarea poate fi voluntar3 si este
rezultatul manifestarii unice de voint3, sau judecitoreasci™, atunci cand se dispune de citre
instant3 in cazurile previzute de lege™.

Abia la moartea testatorului, manifestdrile de ultima vointa devin definitive. Prin
exceptie, Intrucat testamentul este un act juridic complex in cuprinsul cdruia pot coexista mai
multe acte juridice de natura diferita, anumite dispozitii sunt, ins3, irevocabile, fara ca astfel sa
se deroge de la caracterul revocabil al testamentului*®. Un exemplu n acest sens este
recunoasterea unui copil‘”.

D. Testamentul — act juridic solemn

Ad validitatem, testamentul trebuie sa imbrace forma scrisa. Testatorul este liber sa
testeze in oricare dintre formele prevazute de lege, insa intotdeauna vointa sa trebuie
exprimata n scris, testamentul verbal fiind considerat inexistent si pe cale de consecinta
imposibil de dovedit. Ratiunea formei scrise rezulta din necesitatea de a-I determina pe testator
sa-si precizeze in termeni clari vointa, precum si din dorinta legiuitorului de a Tmpiedica
interpretarea vointei testatorului in functie de declaratiile subiective ale martorilor sau ale
instantelorjudecétore$ti48.

Potrivit dispozitiilor Noului Cod Civil, testamentele se impart in trei categorii -
testamente ordinare, testamente privilegiate si alte forme testamenta re®.

Din categoria testamentelor ordinare fac parte - testamentul olograf si testamentul
autentic™®. Se constat3 asadar c3 legiuitorul a renuntat la reglementarea legald a testamentului
mistic, o forma intermediara de testament, situat intre testamentul olograf si cel autentic’’. Pe
langa testamentele ordinare, Codul civil reglementeaza si testamentele privilegiate, adica acele
testamente care se incheie in Tmprejurari exceptionale, precum si alte forme testamentare
speciale pentru legatele care au obiect sume de bani depuse la institutiile specializate, la care
am putea sa addugam dispozitiile testamentare intocmite de cetadtenii romani in strainatate.
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Enumerarea facuta de legiuitor este una strict limitativa, astfel incat vointa de a
dispune mortis causa nu poate fi exprimata in afara formelor impuse in mod imperativ prin
lege. Tntre diferitele feluri de testamente nu existd o ierarhizare, ele au valoare juridici egal,
fara ca unele sa fie mai mult sau mai putin importante decat altele, expresie a principiului
echivalentei formelor testamentare’”.

Acest ,formalism plural”, constand in pluralitatea formelor testamentare care a existat
permanent in dreptul romanesc, este justificat de necesitatea exprimarii clare a manifestarii de
vointa, astfel incat sa nu existe dubii cu privire la intentia de a testa intr-un anumit mod,
precum si de faptul cd testamentul implica dispozitii extrem de importante, atat cu caracter
patrimonial, cat si cu caracter nepatrimonial, care il privesc atat pe testator cat si pe succesibili;
pentru aceste considerente, el nu poate fi lasat la voia intamplarii, ci trebuie sa imbrace o forma
solemna, prescrisa de lege, prin aceasta asigurandu-se certitudinea atat cu privire la continutul
dispozitiilor testamentare dar si cu privire la faptul cd de cuius a constientizat natura,
Tnsemnatatea si consecintele dispozitiilor sale.

Solemnitatea este un mijloc de protectie a consimtamantului celui care se obliga,
determinandu-l sa reflecteze si sa-si clarifice intentiile inaintea exprimarii vointeiS?’.

Forma solemnad nu trebuie insa confundata cu forma autentica. Potrivit art.257 din
Codul civil, Tnscrisul autentic este acela intocmit de functionarul public, notarul public sau alt
agent instrumentator competent in formele si limitele atributiilor prevazute de lege. Asadar, in
lumina dispozitiilor Codului civil, inscrisul autentic este doar acela intocmit de o persoana care
are calitatea speciald ceruta de lege, care este competent in acest sens si care indeplineste actul
in sfera si cu respectarea limitelor atributiilor de serviciu. inscrisul in forma autentici confers
caracter solemn actului intrucat este prevazut sub sanctiunea nulitatii absolute iar nu numai ca
mijloc de dovadi cum ar fi de exemplu in cazul acceptirii exprese™, insd nu se confundi cu
forma solemna, fiind doar o forma de manifestare a acesteia. Pentru acest considerent,
raportul dintre forma solemna si cea autentica este acela de la gen la specie.

Fiind supus unui formalism strict, nerespectarea formei reglementate de lege este
sanctionatd cu nulitatea absoluta, care se supune dreptului comun, in sensul ca poate fi
invocata de oricine, oricand si nu poate fi confirmata. Nulitatea unei dispozitii testamentare nu
atrage in mod obligatoriu nulitatea actului juridic in totalitate, ci numai a acelor masuri contrare
legii sau regulilor de convietuire social3>>. De la regula nulititii absolute a testamentului pentru
nerespectarea formei impuse de lege, exista insa si exceptii sau atenudri. Acestea constau fie in
faptul ca anumite iregularitati nu sunt sanctionate de lege, fie in posibilitatea de a suplini sau de
a repara anumite neregularitati, fie in posibilitatea de a aplica teoria conversiunii formei
juridice56.

E. Testamentul — act juridic pentru cauza de moarte

Desi valabil incheiat inca de la data redactarii sale, testamentul nu va produce efecte
decat la moartea testatorului. Asadar, daca in cazul donatiei, donatorul este lipsit de bunurile
donate inca de la data incheierii contractului de donatie, in cazul testamentului care cuprinde
legate, transmisiunea bunurilor l3sate prin legat opereaza doar de la data deschiderii
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mostenirii, adica de la data decesului testatorului. Testatorul ramane proprietarul bunurilor ce
formeaza obiectul legatelor si poate dispune in mod liber si discretionar de ele, caci legatarii nu
dobandesc nici un drept asupra acestor bunuri in timpul vietii testatorului. ntrucat produce
efecte mortis causa, valabilitatea testamentului se apreciaza la data intocmirii sale, in timp ce
valabilitatea efectelor sale se apreciaza la data deschiderii mostenirii.

F. Alte caractere juridice ale testamentului

Raportat la clasificarea actelor juridice, in literatura de specialitate57 au mai fost
identificate si alte caractere juridice ale testamentului, respectiv:

e act juridic civil subiectiv, intrucat vointa testatorului are un rol determinant in
stabilirea continutului acestuia;

e act juridic de dispozitie cu titlu gratuit, intrucat de esenta sa sunt legatele, acte de
dispozitie cu titlu gratuit mortis causasg;

e actjuridic civil principal, intrucat are o existenta de sine-statatoare, independents;

e act juridic civil numit, intrucat este recunoscut dupa denumirea sub care se
prezinta.

4. Proba testamentului

Principiul general este acela ca cel ce face o propunere in fata judecatii trebuie sa o
dovedeascd. In mod similar, cel ce invocd un testament si drepturi decurgind dintr-un
testament trebuie sa dovedeasca existenta si continutul lui in una dintre formele prevazute de
Iegesg. Testamentul verbal, cunoscut si sub denumirea de testament noncupativ, este interzis,
forma scrisa fiind obligatorie pentru orice tip de testament. Totusi, dacd dupa decesul
testatorului, mostenitorii recunosc existenta dispozitiilor verbale de ultima voint3, ei pot sa le
execute in mod valabil, operand astfel o transformare a unei obligatii naturale intr-una civils®.

Forma scrisd trebuie privita ca o conditie de existentd a testamentului, quad
substantiam, si nu doar ca o conditie ce tine de posibilitatea de probare sau de dovedire a
acestuia, quad probationemel.

Ratiunea acestei cerinte rezida din importanta faptului de a-l determina pe testator sa-
si precizeze in termeni clari vointa, precum si din dorinta legiuitorului de a Tmpiedica
interpretarea vointei testatorului in functie de declaratiile subiective ale martorilor sau ale
instantelorjudecétorestiez.

Lipsa formei scrise nu poate fi suplinita prin inregistrari audio sau video iar dovada
unui testament verbal nu poate fi facuta prin nici un mijloc de prob3, indiferent ca este vorba
despre marturisirea mostenitorilor, despre recunoasterea de catre mostenitor sau legatar a
sarcinii ce i s —a impus verbal de catre testator, sau despre confirmarea sarcinii printr-un inceput
de dovads scris care provine de la testator dar care nu imbraca forma impus3 de lege®.

Tn doctrind s-a lansat deseori intrebarea privitoare la soarta unui testament in cazul in
care legatarul ar pretinde ca este impiedicat de forta majora sau de fapta unui tert sa il
prezinte“. S-a apreciat ca in aceasta ipoteza se disting trei situa’;ii65 pe care instanta de judecata
este datoare sa le solutioneze Th mod distinct®:
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daca legatarul sustine ca se afld in imposibilitate de a depune un testament scris
deoarece testatorul a fost impiedicat de forta majora sau de fapta unui tert ori a
fost in imposibilitate fizica de a-l redacta, atunci testamentul nu intruneste conditia
legala privitoare la forma scrisa si nu poate fi dovedit cu nici un mijloc de prob567,
simpla dorinta de intocmire a unui testament nefiind echivalenta cu existenta
acestuia;

daca legatarul sustine ca este in imposibilitate de a depune un testament scris de
citre testator intrucat acesta a fost distrus® de forta major3 (sau cazul fortuit) sau
prin fapta unui tert iar testatorul a cunoscut acest lucru, atunci proba existentei
testamentului este inadmisibila deoarece situatia este una clasica de revocare
tacitd;

daca legatarul sustine ca este in imposibilitate de a depune un testament scris de
catre testator pentru ca acesta a fost distrus de forta majora (sau cazul fortuit) sau
prin fapta unui tert iar testatorul nu a cunoscut acest lucru ori distrugerea a
intervenit dupa moartea sa, atunci legatarul are posibilitatea de a dovedi prin orice
mijloc de proba existenta si continutul testamentului.

Asadar, legatarul care se prevaleaza de existenta unui testament pierdut sau distrus
trebuie sa dovedeasca urmatoarele aspecte:

ca testamentul a existat si ca a fost intocmit in forma impusa de Iegesg;

ca pierderea sau distrugerea testamentului se datoreaza cazului fortuit, fortei
majore sau faptei unui ter'g7°;

ca testamentul a existat pana la moartea testatorului sdu sau ca acesta nu a avut
cunostinta de distrugere; daca disparitia testamentului se datoreaza faptei celui
Tmpotriva caruia este invocat, regularitatea acestuia este prezumata pana la proba
contrard’’. Dac3, ins3, testamentul a fost distrus de citre un tert la instigarea
testatorului, sau chiar personal de catre testator, in ambele ipoteze intr-o stare de
lipsa totala de discernamant, se va admite dovedirea existentei testamentului ca si
cand distrugerea nu ar fi avut loc”?;

ca testamentul cuprindea dispozitii in favoarea celui care il invoca.

Sanctiunea nerespectarii formei scrise era prevazutda in mod expres sub imperiul
vechiului Cod Civil ca fiind nulitatea absolutd, nulitate care nu putea fi inlaturata prin
confirmarea ulterioara a testamentului nul, chiar daca confirmarea se facea printr-un testament

a . - . s v 73 . .
care indeplinea conditiile de validitate prevazute de lege™". Prin noua reglementare, legiuitorul
nu mai prevede expres aceasta sanctiune, testamentul verbal fiind considerat inexistent si pe

.o L. .74
cale de consecinta imposibil de dovedit™.

5. Interpretarea testamentului

Testamentul este un act solemn, a carui valabilitate si existenta depind de respectarea
conditiilor de forma prevazute ad validitatem. Daca la exterior testamentul trebuie sa imbrace
forma impusa ad validitatem, legea nu impune ca in cuprinsul sdu vointa testamentara sa fie
exprimata in termeni sacramentali. Testatorul este liber sa se exprime asa cum doreste si cum
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poate, raportat la cunostintele si nivelul sau intelectual. Pentru aceste considerente nu putine
sunt situatiile in care vointa testatorului nu este exprimata in termeni suficient de clari, motiv
pentru care planeaza dubiul asupra intentiei sale reale. Aici intervine posibilitatea de
interpretare a judecatorului, pentru a stabili adevarata intentie a testatorului si sensul clauzelor
ndoielnice. Tn opera sa de interpretare, judecitorul trebuie s& se supuna regulilor speciale de
interpretare a contractelor, prevazute de art.1039 din Codul civil, potrivit carora interpretarea
dispozitiilor testamentare trebuie sa se faca in sensul in care acestea sa produca efecte si in
favoarea celui care se obliga. Potrivit art. 269 al. 1 din Noul Cod Civil, in caz de indoiala, clauza
se interpreteaza in favoarea mostenitorilor legali, caci acestia sunt cei care datoreaza plata
legatelor, iar nu legatarii. in motivarea acestei solutii s-a afirmat ¢ mostenirea testamentars
fiind exceptia, cel ce uzeazi de ea trebuie si o faca intr-un mod neechivoc si clar’”.

Noul Cod civil consacra in mod expres regula potrivit careia elementele extrinseci
nscrisului testamentar pot fi folosite numai in masura in care se sprijind pe cele intrinseci, si
doar in masura in care intentia testatorului nu rezultd in mod neindoielnic din continutul
testamentului.

in jurisprudenta s-a manifestat o tendintd accentuatd de a da valentd vointei reale a
testatorului, in detrimentul vointei declarate si sensului literal al termenilor, reafirmand inca o
dat3 principiul vointei reale, consacrat in materie liberala’®. Plecand de la acest principiu,
judecatorii cauta sa interpreteze testamentele intr-o maniera din care sa rezulte un sens
rezonabil, iar in cadrul acestei operatiuni puterea lor este suverand’’. Concluzia generala
desprinsa din practica instantelor de judecata este aceea ca acestea au tendinta mai degraba sa
valideze un testament decat sa-lI anuleze, in opera lor de interpretare ei bazandu-se nu numai
pe elemente intrinseci, dar si pe elemente exterioare, extrinseci actului, dar din care sa rezulte
in mod neindoielnic vointa autorului, farda a substitui vointa lor arbitrala vointei reale a
testatorului. Aceste elemente extrinseci pot consta in alte inscrisuri care emana de la testator
dar care nu imbraca forma testamentara, sau orice alte Tmprejurari ale cauzei. Toate pot servi
nsd doar la interpretarea cuprinsului testamentului, iar nu la inlaturarea dispozitiilor clare si
neindoielnice ale acestuia’.

Vointa care se cauta este aceea de la data intocmirii testamentului, iar nu cea din
momentul mortii’°.

in concluzie, reiterdnd cele spuse de Troplong, ,testamentul este consecinta si
complementul dreptului de proprietate. Un popor nu este cu adevarat liber, daca nu are dreptul
de a testa; libertatea testamentului este cea mai mare dovada a libertdtii sale civile. Cine este
acela care ar putea sa nu respecte ultimele cuvinte ale unui muribund? Vointa omului,
idealizatad prin moarte, este una din cele mai mari puteri din lume”.

* Conferentiar, Facultatea de Drept a Universitdtii Transilvania, Brasov; ioanan1977”yahoo.com.
** Asistent, Facultatea de Drept a Universitdtii Transilvania, Brasov; dianamerticaru@yahoo.com.
' M. Eliescu —,Curs de succesiuni”, Ed.Humanitas, Bucuresti, 1997, pag.13
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2N, At. Popovici — ,,Despre organizarea succesiunilor in genere in dreptul roman si in dreptul roman”,
Imprimeria Statului, Bucuresti, 1874, pag. 10

3,,Nemo enim idem ex parte testatus et ex parte intestatus decedere potest” —,, Institutiile lui lustinian” n
V. Hanga —,,Principiile dreptului privat roman”, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1989, pag. 122

‘E Cernea, E. Molcut — ,Istoria statului si dreptului romanesc”, Casa de editura si presa Sansa SRL,
Bucuresti, 1996, pag. 25

> M. D. Bocsan — , Testamentul. Evolutia succesiunii testamentare in dreptul roman”, Ed. Lumina Lex,
Bucuresti, 2000, pag. 131

&M, Gutan —, Istoria dreptului romanesc”, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2008, pag. 105

7 Titlul complet al legiuirii este ,,Carte romaneascad de invatatura de la pravilele imparatesti si de la alte
giudete” sau ,,Pravila lui Vasile Lupu”

& Titlul complet al legiuirii este ,indireptarea legiei cu Dumnezeu care are toat3 judecata arhierésca si
Tmparatésca de téte vinele preotesti si mirenesti”

M. Gutan —op cit, pag. 130

0g, Cercel, G. Danisor, D.C. Danisor, M. Istratoaie, R. Nitoiu, M.M. Soreata, C. Stanciu —,,Drept civil: teoria
generald a actelor cu titlu gratuit”, Bucuresti, Ed. All Beck, 2005, pag. 399

b, Alexandresco — ,Explicatiunea teoretica si practica a dreptului civil roman in comparatiune cu legile
vechi si cu principalele legislatiuni straine”, tomul IV, partea 1, Bucuresti, Ed. Atelierele grafice Socec &
Co Societate anonima, 1914, pag. 23

12 prin Legea nr. 2872009 publicata in M. Of. nr. 511 din 24 iulie 2009

¥ M. D. Bob —,Probleme de mosteniri in vechiul si in noul Cod Civil”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2012,
pag. 30

* Uniunea Nationala a Notarilor Publici din Romania - ,Testamente — antologie de Georgeta Filitti” , Ed.
Notarom, Bucuresti, 2007, pag. 19

1> Avem in vedere Tn acest sens testamentul sumelor si valorilor depozitate sau clauza de preciput

18 pentru opinia contrara potrivit careia nu poate exista in sensul propriu al notiunii, ci doar prin extensie,
testament care sd nu contina legate, caci dispozitiile cu caracter extrapatrimonial folosesc testamentul ca
suport, fara ca prin aceasta ele sa dobandeasca o natura testamentara, a se vedea D. Chirica — ,Tratat de
drept civil. Succesiunile si liberalitatile”, Ed. C. H. Beck, Bucuresti, 2014, pag. 240-241

71n acelasi sens a se vedea C.A Angers, 15 avr.1991, Juris-Data n° 043253 in D. Chirica - op cit., pag. 241, F.
Terre, Y. Lequette - — ,,Droit civil. Les successions. Les libéralités”, Ed. Dalloz, Paris, 1997, pag. 273

8B Dauchez - ,La propriété littéraire et artistique et les successions testamentaires”, Ed. Defrénois, 2001,
pag. 1159

3 M. Eliescu - »Mostenirea si devolutiunea ei in dreptul RSR”, Ed. Academiei RSR, Bucuresti, 1966, pag.
194; Fr. Deak — ,Tratat de drept succesoral”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2002, pag. 158; M. D. Bob —
op cit, pag. 125

2 M. Eliescu — ,Curs de succesiuni”, op cit., pag. 188

L R, Petrescu — ,,Drept succesoral. Mostenirea. Devolutia si imparteala”, Ed. Oscar Print, Bucuresti, 1997,
pag. 141; D. C. Florescu —,,Drept succesoral in Noul Cod Civil”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, pag.
66; L. Stanciulescu —,,Curs de drept civil. Succesiuni”, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2012, pag. 90

22 ¢ Turianu- ,,Curs de drept civil. Dreptul de mostenire”, Ed. Fundatiei Romania de Maine, Bucuresti, 2000,
pag. 58

3, Dogaru —,,Drept civil roman. Tratat”, Ed Themis, Craiova, 2000, pag. 185

2, Dogaru —,,Drept civil. Teoria generala a actelor cu titlu gratuit”, Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, pag. 432

=M. Popa —,,Drept civil. Succesiuni”, Ed. Oscar Print, 1995, pag. 68
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% 0, Capatana — ,Titlul gratuit in actele juridice”, Ed. Rosseti, Bucuresti, 2003, pag. 29; legat de acesta
teorie, se remarcad faptul ca si in literatura franceza mai veche regasim aceasta idee a interpretarii
testamentului atat ca instrumentum cat si ca negorium — a se vedea D. Guevel — , Successions.
Liberalites”, Ed. Armand Colin, 2008, pag. 214

7 Aceasta opinie nu poate fi primita intrucat ignora faptul ca scopul testamentului este acela de a produce
efecte juridice, acestea nefiind conditionate de un continut patrimonial

28 M. Avram — ,Actul unilateral in dreptul privat”, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2006, pag. 198

2 Curtea Constitutionald, prin dec.nr.365 din 5 iulie 2005 referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 38 din Legea nr. 532003 - Codul muncii, publicata in M. Of. nr. 825/13 sept. 2005, ofera si
ea o definitie a libertatii contractuale in sensul urmator: ,libertatea contractuala este posibilitatea
recunoscutd oricarui subiect de drept de a incheia un contract, in intelesul de mutuus consensus, de
produs al manifestarii sale de vointa convergentd cu a celeilalte sau celorlalte parti, de a stabili
continutul acestuia si de a-i determina obiectul, dobandind drepturi si asumandu-si obligatii a caror
respectare este obligatorie pentru partile contractante”.

0, Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu — ,Introducere in dreptul civil”, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013,
pag.433

M. Djuvara — ,Teoria generala a Dreptului. Drept Rational, izvoare si Drept pozitiv”, Ed. ALL, Bucuresti,
1995, pag. 89

20. Capatana — op cit, pag. 32

3D, Guével —,, Successions. Libéralités”, op cit, pag. 215

D, Negrila — Testamentul in noul Cod civil, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, pag. 33

3 M. Albaladejo —,, Curso de derecho civil. V. Derecho de sucesiones”, Ed. Edisofer, Madrid, 2008, pag. 212

3 Desi legiuitorul roman interzice sub sanctiunea nulitatii testamentul reciproc, totusi exista legislatii care
recunosc valabilitatea acestuia. Astfel, in dreptul austriac, sotii sau chiar logodnicii, cu rezerva incheierii
ulterioare a cdsdtoriei, se pot institui reciproc mostenitori sau pot testa prin acelasi act in favoarea unui
tert. Aceleasi dispozitii se regdsesc si in legea succesorala germana care recunoaste valabilitatea
testamentului reciproc incheiat chiar intre sotii sau partenerii de viata de acelasi sex. Acesta poate fi
ncheiat in forma autentica sau olografa, caz in care este valabil chiar daca este redactat de unul dintre
soti sau parteneri si semnat de catre celalalt. Daca a fost demarata procedura de divort, atunci
testamentul comun va fi revocat in intregime ex lege. O forma speciala de testament este testamentul
berlinez prin care sotii se declara reciproc mostenitori dar stipuleaza de asemenea ca, dupa moartea
sotului supravietuitor, averea reunita va reveni copilului comun. Fata de aceste prevederi internationale
n literatura de specialitate s-a exprimat opinia potrivit careia ,,asa cum caracterul irevocabil al donatiei
nu este afectat de revocabilitatea ad nutum a donatiilor intre soti in timpul casatoriei, tot asa putem
accepta in peisajul juridic romanesc un testament reciproc (conjunct) sau comun (ca in dreptul german)
dar care sa poata fi revocat unilateral de oricare dintre soti, eventual cu obligatia notificarii actului de
revocare catre celalalt sot” — a se vedea I. Popa — ,,Drept civil. Mosteniri si liberalitati”, Ed. Universul
Juridic, Bucuresti, 2013, pag. 293

37 Noul Cod Civil a abandonat denumirea de testament conjunctiv pe care a inlocuit-o cu cea de testament
reciproc, Doctrina a criticat alegerea legiuitorului modern, apreciind ca nici una dintre aceste notiuni nu
contureaza continutul testamentului. Astfel, s-a apreciat ca testamentul reciproc acopera doar ipoteza
testamentului prin care doud persoane dispun prin acelasi act una in favoarea celeilalte, in timp ce
testamentul conjunctiv reglementeaza ipoteza in care doua persoane dispun prin acelasi act in favoarea
unui tert, opinandu-se in final cd denumirea cea mai potrivita ar fi fost ,,interdictia actului separat” "a se
vedeal. Genoiu —,,Dreptul la mostenire in Noul Cod Civil”, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, pag. 155
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8 D. Alexandresco — op cit, pag. 10; practica judiciara s-a exprimat in acelasi sens, apreciind ca actul
incheiat de cei doi fosti soti, prin care se obliga fiecare, ca la decesul unuia, celalalt sa-1 mosteneasca,
este nul, reprezentand un testament conjunctiv — a se vedea C. de Apel Bucuresti, sect. a lll-a civ., min. si
fam., dec. nr. 524/A din 26 octombrie 2009 vizualizata pe adresa http://legeaz.net/spete-civil/testament-
conjunctiv-nulitate524-2009 la data de 11.08.2014

¥ Terré, Y. Lequette — op cit., pag. 247

40 Al Bacaci, Gh. Comanitd —,,Drept civil. Succesiunile”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2013, pag. 74

1 Cass. 1" civ., 30.nov. 2004, N° de pourvoi: 02-20883 in Bulletin 2004 | N° 297 pag. 249, vizualizata pe
adresa
http.//www.legifrance.gouv.fr/affichJurijudi.do ?oldAction=rechJuriludi&idTexte=JURITEXTO0000704733
6&fastReqld=960599410&fastPos=1 la data de 17.09.2014

42 M. Eliescu —,,Curs de succesiuni”, op cit., pag. 264

43 Rappr. Civ. 1, 30.nov. 2004, nr. 02-20883, Bul. Civ. I, nr. 297 in Fr. Zenati-Castaing, T. Revot - ,,Cours de
droit civil. Successions”, Ed. Puf Droit, 2012, pag. 63

** Ne altursm opiniei exprimate in doctrind in sensul ca revocarea este atributul exclusiv al testatorului si,
n consecintd, instanta de judecata ar putea, in cazurile prevazute de lege, doar sa constate ineficacitatea
legatului, iar nu sa revoce testamentul

5 cu privire la revocarea legatelor a se vedea |. Genoiu - ,Revocarea legatelor in Noul Cod Civil”, in Analele
Univeritatii ,,Constantin Brancusi”, Targu-Jiu, Seria Stiinte Juridice, nr. 222011, pag. 95-120

%cs. Ricu, G. C. Frentiu, D. Zeca, D. M. Cigan, T. V. Radulescu, C.T.Ungureanu, G. Raducan, Gh. Durac, D.
Calin, 1. Ninu, Al. Bleoancd —,,Noul Cod Civil. Comentarii, doctrina si jurisprudenta”, vol. Il, Ed. Hamangiu,
Bucuresti, 2012, pag. 149

*"1n doctrina s-a afirmat c3 recunoasterea unui copil nu reprezinta o exceptie veritabila de la caracterul
irevocabil al testamentului ci chiar o intarire si o reconfirmare a acestui caracter. Acest aspect rezulta din
formularea legiuitorului, care pentru a nu da nici o posibilitate de revenire asupra recunoasterii de
filiatie, a adaugat in textul de lege mentiunea ,,chiar daca a fost facuta prin testament”, fapt ce vine sa
confirme inca o data, de fapt, revocabilitatea testamentului — a se vedea D. Negrila — op cit., pag. 37

*8E Terrd, Y. Lequette —op cit., pag. 293

49 Legislatia spaniold, de exemplu, defineste Tn mod similar testamentul in cuprinsul art. 667 din Codul civil,
ca fiind actul prin care o persoana dispune de bunurile sale, in tot sau in parte, pentru timpul cand nu va
mai fi in viata. Tn dreptul spaniol, ins&, sunt reglementate dous forme de testamente - testamentele
comune si testamentele speciale. Testamentele comune sunt de trei tipuri - testamentul inchis,
testamentul deschis si testamentul olograf. Primele dintre ele presupun atat o forma ordinara cat si
forme exceptionale pentru cele intocmite in situatii deosebite. Pe langa testamentele comune exista si
testamentele speciale - testamentul maritim, testamentul militarilor si testamentul intocmit intr-o tara
straina.

*® Dacy initial competenta de autentificare a apartinut judecdtoriei, ca urmare a modificarilor legislative
succesive, aceasta a trecut in competenta de drept comun a notarilor publici. Competenta de
autentificare a notarilor este una generala si absolutd pe teritoriul tarii, astfel incat orice notar din tara
este competent sa autentifice un testament. Cu privire la procedura de autentificare, aceasta este
reglementata de Legea 36/1995 a Notarilor Publici care se completeaza cu dispozitiile art.1044-1045 din
Noul Cod Civil.

> Fr. Deak — op cit, pag. 197

>2D. C. Florescu — op cit., pag 80

3E Terré, Y. Lequette - —op cit., pag. 292
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>* M. lonescu — inscrisul autentic in reglementarea noilor coduri, civil si de procedura civild”, in ,,Buletinul
Notarilor Publici” nr. 52010, Ed. Notarom, Bucuresti, 2010, pag. 4

>3 R. Petrescu — op cit, pag. 142

5 M. Grimaldi — ,,Droit civil. Successions”, Ed. Litec. Paris, 2001, pag. 296; Fr. Deak — op cit — pag. 179; D. C.
Florescu — op cit, pag. 77-78; pentru aspecte legate de conversiunea actului juridic a se vedea I. Reghini —
,Conversiunea actului juridic — o posibild consecintd a nulitatii”, Rev. Jurisprudentia nr. 42009 sau C.
Paziuc — ,,Probleme teoretice si practice privind conversiunea actului juridic civil”, in ,,Revista Romana de
Drept Privat” nr.4/2011

s, Cercel, G. Danisor, D.C. Danisor, M. Istratoaie, R. Nitoiu, M.M. Soreata, C. Stanciu — op cit, pag. 446-447

*8 D. Chirics — op cit., pag. 242-243 — opinia este exprimata in considerarea faptului ca testamentul este un
act care nu poate exista in afara legatului

>% A se vedea art. 1037 din Noul Cod Civil

80 pp, Malaurie, L. Aynes — , Les successions. Les liberalites”, 4 = edition, ed. Defrenois, 2010, pag. 252 (
pentru opinia contrara a se vedea C. Hamangiu, |. Rosetti — Balanescu, Al. Baicoianu — ,Tratat de drept
civil roman”, vol. Ill, Ed. All Beck, Bucuresti, 1999, pag. 510)

61, Ferre-Andre, St. Berre — ,,Successions et liberalites”, Ed. Dalloz, 2012, pag. 183

2 Terre, Y. Lequette —op cit., pag. 293

M. B. Cantacuzino — , Elementele dreptului civil”, Ed. All Educational S.A, Bucuresti,1998, pag. 336

® Problema dovedirii testamentului in cazul pierderii sau distrugerii sale se poate pune doar in ipoteza
testamentului olograf, doar acesta putand fi intocmit intr-un singur exemplar

8 | Stanciulescu — op cit, pag. 96

% 1n ipoteza in care nu poate fi prezentat un testament scris, notarul public nu are posibilitatea de a
dezbate mostenirea, singura posibilitatea a celui care invoca un astfel de testament fiind aceea de a se
adresa instantei de judecata

7. Genoiu — ,Formele testamentului in Noul Cod Civil”, in Revista ,,Dreptul” nr.122011, pag. 35

68 Notiunea de disparitie utilizatd in cuprinsul art. 1037 din Noul Cod Civil trebuie inteleasa atat ca pieire
materiald a nscrisului constatator cu consecinta incetarii existentei sale, cat si ca distrugere sau
degradare a acestuia Tn asemenea masura incat, desi exista in continuare, el nu mai poate face dovada
continutului sau

 cu privire la sarcina legatarului de a dovedi ca testamentul a fost intocmit in forma ceruta de lege, nu
exista un punct de vedere unitar, unii autori sustinand ca regularitatea testamentului se prezuma, astfel
ncat legatarul este scutit de sarcina probei

7 pierderea testamentului de citre avocatul partii interesate nu reprezinta caz fortuit si nu se admite
dovedirea acestuia cu o copie certificatd conform cu originalul — a se vedea Cass. 1" civ., 12 nov. 2009, n°
08-17.791 et n° 08-18.898 disponibila online pe adresa
http.//www.courdecassation.fr/jurisprudence_2/premiere_chambre_civile_568/1115 12 14252.html la
data de 26.09.2014

1y, Pasca, C. Rosu — ,Acte juridice mortis causa intocmite ori atestate de catre avocat”, in Revista
,Dreptul” nr.5/2001, pag. 82-87; in acelasi sens, Trib. Suprem, sect. civ, dec. nr. 237/1978 in V. Terzea —
op cit., pag. 947; Cass. Civ. 1", 12. Nov. 2009, 08-17791, Bull. Civ. I, Cass. Civ. 1", 13. Dec 2005, Bull. Civ. |
in Ph. Malaurie, L. Aynes -, Les successions. Les libéralités”, op cit, pag. 253

72 B. lonescu — »Consideratii teoretice si practice asupra reconstituirii testamentului pierdut”, in ,,Revista
Romana de Drept Privat” nr. 422008, pag. 88

. Hamangiu, . Rosetti- Bdlanescu, Al. Bdicoianu — op cit, pag. 510; Fr. Deak — op cit, pag. 176

eme
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% Prin exceptie, exista si sisteme de drept care autorizeaza testamentul verbal. in acest sens, dreptul
austriac recunoaste testamentul verbal daca este facut in prezenta a trei martori, care, in ipoteza
contestdrii testamentului dupa deschiderea succesiunii, trebuie sa-l confirme sub prestare de juramant a
se vedea art. 584 Codul Civil Austriac. Daca declaratiile acestora sunt contradictorii, testamentul va fi
invalidat - a se vedea D. Hayton — “European Succession Laws”, Ed. Jordans, Bristol, 2002, pag. 28. Acest
tip de testament este admis si in legislatia elvetiana, insa doar daca anumite imprejurari exceptionale,
respectiv pericolul de moarte iminenta, de epidemie sau de razboi, il impiedica pe testator sa recurgd la
altd forma de testament. Valabilitatea acestui tip de testament este conditionata de declararea ultimei
manifestari de vointd simultan in fata a doi martori pe care testatorul ii insarcineaza cu redactarea
ulterioara a testamentului in forma scrisa — a se vedea art. 506-508 Codul Civil Elvetian.

7> Al. Bacaci, Gh. Comanit3 - op cit., pag. 76

7 Neconcordantele dintre vointa internd, reald, si cea exteriorizata nu contravin formarii valabile a actului
juridic. Cu toate acestea, vointa declarata este singura care produce efecte, aceasta fiind opozabila
tertilor. Cu privire la ipoteza vointa reala versus vointa declarata, in doctrind s-au conturat doua curente:
unul care tinde sa dea valenta vointei reale in scopul asigurarii sigurantei circuitului civil, si unul care
tinde sa dea valenta vointei declarate cu scopul de a asigura securitatea dinamica a raporturilor
contractuale — a se vedea in acest sens Ghe. Beleiu - ,,Drept civil roman”, Ed. Universul Juridic, Bucuresti,
2004, pag. 148. Doctrina romaneascd majoritara opineaza in sensul ca prin noile dispozitii legale,
legiuitorul a adoptat conceptia subiectiva privitoare la vointa. Pentru opinia potrivit careia Codul Civil
Tmbina cele doua conceptii, subiectiva si obiectivd, a se vedea I. Reghini, S. Diaconescu, P. Vasilescu —
,Introducere in dreptul civil”, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2013, pag. 485-486

7 G. L. Nouel — ,Testaments et donations”, Ed. Delmas, Paris, 1992, pag. 48

78 M. Eliescu — ,,Curs de succesiuni”, op cit, pag. 189

7% M. Albaladejo — op cit, pag. 348
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